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Descripcion de una nueva especie europea
de rana parda (Amphibia, Anura, Ranidae)
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This paper describes a new species of brown discovered on
fringes of the Ordesa and Monte Perdido Park (Huesca, Spain). It s a llp.ndu,
agile, fong-legged and medium sized species with usually a light coloration, a
small tympanum and well-separated nostrils, and it favours torrent habitats, It
lives in clear, cold, and waters where it can
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A finales de verano de 1990, con motivo de un estudio faunistico sobre los
vertebrados del Parque Nacional de Ordesa y Monte Perdido (provincia de Huesca,
Espafia) y su zona periférica, el autor capturd, por primera vez, la especie aqui descnta.
Las ranas se hallaron en un torrente del valle de Ordiso. A partir de la referida fecha, se

realizaron multij estudios y p: i periodicas para determinar y conocer el
alcance del hallazgo. En invierno de 1991 se logrd encontrar diversas puestas de dicha
especie, siendo fi fiadas y ladadas al lab io para su ulterior estudio
ontogénico. Posteriormente, la realizacion de i i permitié hallar

diecisiete localidades distintas para la nueva rana, algunas de ellas muy alejadas entre si.
Los resultados obtenidos después de dos afios de estudios, indican que las ranas halladas
pertenecen a una nueva especie.

El presente articulo describe la morfologia y algunas de las caracteristicas ecoldgicas
de la nueva rana, destacando sus principales rasgos distintivos. Su morfometria, ecologia,
biologia, diferencias aloenzimaticas, cariotipo y desarrollo larvano se tratarin mas,
exhaustivamente en oportunas ulteriores publicaciones, algunas de ellas ya en curso@m DU
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2 ALYTES 11 (1)

(articulo en preparacion sobre morfometria elaborado por Dusois, OHLER & SERRA-
CoBso).

Abreviaciones utilizadas. — MNCN: Museo Nacional de Ciencias Naturales de Madrid
(CSIC); MNHN: Muséum National d’Histoire Naturelle, Paris; MZB: Museu de Zoologia
de Barcelona; DZV: Departament de Biologia Ammal, Fac. Biologia, Universitat
Barcelona; IPE: Instituto Pirenaico de Ecologia (CSIC), Jaca-Zaragoza. La notacion
utilizada para cada variable, viene indicada en el pie de la Tabla 1.

Material de comparacion. — Dieciocho adultos de Rana iberica (MNHN 1992 .4852-4853,
4857, 4859-4860, 4863, 4865, 4870-4873, 4875, 4878, 4881-4883, 4885-4886) de la Laguna
Grande de Gredos (Avila, Espafia). Nueve machos adultos de Rana temporaria (MNHN
1979.7510-7514, 7516-7517, 7520, 7522) del Col du Pourtalet (Pyrénées Atlantiques,
Francia). Diez machos de Rana dalmatina (MNHN 1980.1009-1016, 1019-1020) de la
Forét de Fontainebleau (Seine-et-Marne, Francia).

Metodologia estadistica utilizada. — Todas las variables, excepto SVL, han sido
transformadas en tanto por mil de la longitud hocico-ano antes de ser procesadas
estadisticamente. La Tabla I se ha elaborado a partir de las medidas del holotipo y de los
paratipos (8 hembras y 15 machos). Para comparar las distintas especies se ha considerado
como unidad de tratamiento los individuos adultos de una misma poblacion y mismo sexo
(machos capturados en la Espata: MNCN 16661; MNHN 1993.2502, 2504, 2509-2511,
2514-2516), utihzando el test estadistico de la U de Mann-Whitney (Dusos, 1984a; SIEGEL,
1985, OHLER & Kazapi, 1990).

Rana pyrenaica sp. nov.
(fig. 1-4)

Holotipo. — MNCN 16661, macho adulto capturado el 12 de octubre de 1992, por Jord:
Serra-CoBo, en la Espata (Villanua, Huesca, Espafia).

Medidas del holotipo. — SVL = 45,3 mm; HW = 339; HL = 337; IFE = 174; FLL =
245, TL = 546; FOL = 574; IN = 86; EN = 71; EL = 91; TYD = 35; TFL — 124,
IMT = 42, ITL — 124, 2TL = 209; 4TL = 515, TT = 253; ABL = 195; LCD = 497,
E = 62.

Paratipos. — Siete hembras adultas (MNHN 1992.5234-5235, 1993.2501, 2507, 2512-2513;
DZV 2766) y siete machos adultos (MNHN 1993.2502, 2504, 2509-2511, 2514-2515)
capturados el 14 de julio de 1992, y un macho adulto (MNHN 1993.2516) capturado el
12 de octubre de 1992, por Jordi SERRA-CORO, en la Espata (Villanua, Huesca, Espaiia).
Dos machos adultos (MNHN 1993.2506, 1992.5236) capturados el 10 y el 12 de octubre
de 1992, respectivamente, por Jordi SERRA-COBO, en ¢l valle de Bujaruelo (Torla, Huesca,
Espaiia). Un macho adulto (MNHN 1993.2505) capturado el 11 de setiembre de 1990, dos
machos adultos (MNHN 1993.2503, 2508) capturados el 15 de julio de 1992, y una hembra
adulta (MZB 92 0167) y un macho adulto (IPE 1992,4040) capturados el 12 de octubre de
1992, por Jordi SErra-CoBo, en el valle de Ordiso (Torla, Huesca, Espaiia).

Etimologia del nombre especifico. — Hace referencia a la cordillera donde se descubrio la

. )
especie. .

R Source . MNHI, Paris
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Tabla L. Resumen de los dates biométricos obtenidos para 8 hembras y 15 machos de Rana pyrenaica.

X, media. o, desviacion estandard, Vy,, coef clcnle de vanaclon de Haldane (HALDANE, 1955; DELAUGERRE & Dusors, 1985); U, resultado

del test de Mann-Whitney asoctada al valor de U para un test bilateral. Vanables
estudradas: SVL, longitud morro-cloaca; HW anchum dc Ia cabeza HL, longitud de la cabeza, IFE, separacién entre la parte anterior
de los ojos; FLL. Iongnud del anlebrazo (desde el codo al borde proximal del tubérculo palmar externo); TL, longtud de la pierna
(desde la lala f 1); FOL, longitud del pie (desde el borde proximal del tubérculo metatarsiano interno
hasta el extremo del cuarto dedo); lN, separacion entre onificios nasales; EN, distancia entre borde anterior del ojo y orificio nasal;
EL, longitud del ojo: TYD, didmetro del timpano, TFL, longitud tercer dedo de Ia mano (de la base primer tubérculo al extremo del
dedo); IMT, longitud del tubérculo metatarsiano terno; ITL, longitud primer dedo del pie; IMT/ITL, tanto por mil del tubérculo
metatarsiano interno respecto a la longitud del primer dedo del pie; 2TL y 4TL, longitudes del 2° y 4° dedos del pie, respectivamente
(medidos desde ¢l borde distal del tubérculo metatarsiano interno, hasta el extremo del dedo), TT, longitud del talon (desde articulacion
tibio-tarsal al borde proximal del tubérculo metatarsiano interno), ABL, longitud del brazo (medido por la cara ventral), LCD,
longitud del muslo (de la cloaca a la rodilla); EE, distancia interorbitania.

Hembras Machos

Variable Rango X a Mediana  Va Rango X o Mediana  Vu u P

svL 35,5510 a3 4e 29 10,69 33,4457 20 3 a1 8,01 5L >000
HW 323410 339 2686 3615 772 305-365 50 16,97 33 493 | 485 >010
HL 329-368 346 1438 36 42 309357 EETRNRENEY 7 400 3% >010
IFE 162-198 mo oz 168.5 722 166-191 15 820 m 476 45 >010
FLL 212274 ECIETRY 29 914 228 258 1696 262 668 7 >0l
™ 518.588 57 2007 557 3 543619 s6s 2287 557 412 | 575 »oa0
FoL. 497-582 350 3136 5625 588 539642 % w8 579 409 25 <005
N 88101 93 499 0.5 55 84.100 9 5,10 % 570 % >000
EN 779 7 325 745 447 6284 7 518 72 721 a4 >0
EL 96123 109 970 1085 918 88124 106 12,34 105 s | s0s >0
™D 3148 a 5,46 st 13,73 2647 % 578 6 [N I AT
TFL 126-144 136 629 135.5 477 10139 128 833 128 662 27 <005
MT 33-50 2 57 0.5 1402 3351 2 47 a2 nss [ s >o010
. 90-124 m ot 135 102 93128 [ 10.22 121 e88 | 375 >ol0
ML 279480 0 652 3855 18,18 260494 366 6324 351 151 [ 0 >0
2T 1m.228 w 8m 214 813 182:230 22 16,04 27 735 | 35 >0.00
4TL 465:563 s 3106 517 827 480-569 58 2844 528 548 a0 >000
™ 2209711 %51 2051 2525 843 239-298 257 14,60 1 578 52 >000
ABL 162225 w1 202 2065 10,38 171244 06 28 209 1 | s o000
Len 469-565 517 e 5155 642 461561 s0 7 509 513 53 >000
EE 5793 7 1152 n 16.05 6290 7 898 ” s | s >000

0H0)-VH¥ag

Source  MNHIN, Parts



4 ALYTES 11 (1)

Tabla II. — Comparacién motfométrica entre 9 machos adultos de Rana pyrenaica y 18 machos
adultos de Rana iberica Se considera P la probabilidad asociada al valor de U para un test
bilateral,

Especie Rage X ° Vi Mediana U P

Longitud del antebrazo (en % de SVL)
R pyrenaica 245-277 260 13,08 517 262
R. iherica 202-304 236 21,10 9,36 234 13 <0,002

Diametro maximo del timpano (en %o de SVL)
R, pyrenaica 26-47 38 5,89 15,93 39
R iberica 42-70 52 7,73 15,08 51,5 8 <0,002

Longitud del tercet dedo de la mano (en % de SVL)
R. pyrenaica 110139 125 8,24 6,78 127
R. therica 143-178 164 8,74 5,48 164,5 0 <0,002

Longitud def primer dedo del pie (en %o de SVL)
R. pyrenaica 93-128 116 11,18 9,91 121
R. iherica 112-151 133 8,58 6,54 1335 13 <0,002

Longitud def segundo dedo del pie (en %o de SVL)
R pyrenaica 182239 216 1806 859 217
R therica 202259 244 987 410 2475 11 <0,002

Longitud del talon (en %o de SVL)
R pyrenaica 243298 259 1705 677 251

R. iberica 228-281 245 13,21 5,47 2425 38 <0,02
Distancia interorbitaria (en %o de SVL)

R pyrenmca 62-86 71 8,42 12,19 72

R iherica 85-112 95 6,41 6,84 95 1 <0,002

Diagnosis — Especie de cuerpo gracil y talla mediana, inferior a Rana lemporana y R
dalmating (Tablas 111 y IV). Onficios nasales mas dos entre si y

mas distantes del borde anterior del ojo que en R. temporaria y R. dalmatina (Tablas 111
y IV) Mancha temporal poco conspicua, menos que en R iberica, R. temporaria y R.
dalmating Timpano muy pequefio y dificil de distinguir (Tabla I). Hocico menos
acuminado que en R. iberrca. Antebrazo y pierna relativamente largos respecto a la talla
del cuerpo (Tabla I). Tercer dedo de la mano relativamente menor que en R. iberica y R.

Source MNHN, Parss



SERRA-COBO 5

Tabla 1II. ~ Comparacién morfométrica entre 9 machos adultos de Rana pyrenaica y 9 machos
adultos de Rana temporaria Se considera P la probabilidad asociada al valor de U para un test
bulateral.

Especie Rango X o Vi Mediana U P

Longitud del hocico-ano (en %o de SVL)
Ropyrenaica 390457 432 250 595 438
R temporana 89703 658 320  S00 659 0 <0002

Separacion entre la parte anterior de los oj0s (en %o de SVL)
R. pyrenaica 167-176 172 3,7 2,25
R. temporaria 133-150 145 5,03 3,57 146 0 <0,002

Longitud de la pierna (en % de SVL)
R. pyrenaica 543-564 552 6,97 1,30 552
R temporana  513-555 533 15,84 3,05 530 n <0,02

Separacion entre onficios nasales {en %o de SVL)
R. pyrenaica 86-100 90 4,58 523 89
R. temporana 68-80 72 422 6,02 72 0 <0,002

Distancia entre onficio nasal y borde anterior del ojo (en %a de SVL)
Ropyrenaica 6279 71 493 714
R temporara 5468 63 419 684 64 6 <0002

Diémetro miximo del timpano (en %o de SVL)
R pyrenaica 26-47 38 5,89 15,93 39
R. temporaria 56-77 70 6,12 899 70 ¢ <0,002

Longrtud del segundo dedo del pre (en %o de SVL)
R pyrenaica 182239 216 1806 859 217
R temporana 230280 257 1892 757 257 4 <0002

dalmatma (Tablas 11 y 1V). Pierna relativamente mas larga que en R. temporaria (Tabla
III) y menos que en R dalmatina (Tabla IV). Articulacion tibio-tarsal rebasando el
extremo del hocico cuando se dobla la extremidad posterior hacia adelante. Longitud del
primero y segundo dedos del pie menor que en R. tberica (Tabla I1). Dedos de las manos
y de los pies redondeados en su extremo distal. Coloracion de la garganta normalmente
jaspeada gris ténue y sin linea media clara como en R. iberica. Coloracion dorsal entre
canela crema y gris olivaceo. Canto grave y débil, més flojo que en R. temporaria.

Source MNHN, Paris
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Tabla IV — Comparacién morfométrica entre 9 machos adultos de Rana pyrenaica y 10 machos
adultos de Rana dalmatina. Se considera P la probabilidad asociada al valor de U para un test

bilateral,

Especic

Rango X G Vi Meda U P

R pyrenaica
R. dalmatina

R pyrenaca
R dalmatina

R pyrenaica
R dalmatina

R pyrenaica
R dalmatma

R. pyrenaica
R daimatina

R pyrenaica
R dalmatina

R pyrenaica
R datmatina

R pyrenaica
R dalmatina

R pyrenica
R datmatma

R pyrenaica
R dutmattins

R. pyrenaica
R. dalmatma

Longitud del hocico-ano (en % de SVL)
300457 432 250 595 438
489614 56,1 384 702 567 0 <0002

Separacion entre la parie anterior de los ojos (en % de SVL)
167-176 172 3,76 225 174
147-163 154 5,64 3,75 154 ¢ <0,002

Longuud de la pierna (en %o de SVL)
543-564 552 6,97 1,30 552
607-631 618 8,24 137 6185 [ <0,002

Longitud del pie (en %e de SVL)
539-591 567 15,97 2,13 574
571-603 588 1221 2,13 5885 13 <0,02

Separacion entre onfictos nasaies (n % de SVL)
8-100 90 458 523 89
778 74 223 309 74 o <0002

Distancia entre onficio nasal y borde anierior del 0jo (en %s de SVL)
6279 71 493 714
6072 65 399 629 65 135 <002

Digmetro maximo del timpano (en %o de SVL)
26-47 38 5,89 15,93 39
71-88 78 6,43 8,45 75,5 [ <0,002

Longitud del tercer dedo de la mano (en %o de SVL)
i10-13% 125 824 6,78 127
i30-143 136 515 3,88 136,5 6,5 <0,002

Longitud del cuarto dedo del pie (en %o de SVL)
480-542 510 19,06 3,84
513-560 537 1594 3,04 541 13 <0,02

Longitud del muslo (en %o de SVL)
476524 503 1466 300 502
539-585 570 1644 296 5765 0 <0002

Longitud de talon (en % de SVL)
243298 259 17,05 677 251
268202 279 701 2358 278 12 <002

Source . MNHN, Parts
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Descripeidn morfologica del adulto — Es un anuro de talla mediana (Tabla I) y de cuerpo
esbelto. La cabeza es ligeramente més ancha que larga (Tabla I). La distancia entre los
orificios nasales es superior a la separacion interorbitaria (Tabla I). Las oberturas nasales
estin mas cercanas al extremo del hocico que al borde antenor del ojo (fig. 1). El hocico

es corto, no d andose li por delante de la obertura bucal. La
mancha temporal es poco i longand: en franja estrecha, por delante del
ojo hasta alcanzar el extremo del morro La parte posterior de la referida mancha esta
delimitada por dos pliegues p uno 1 y otro sut I. Los
ojos, no muy saltones, se disponen lateralmente. La pupila es oval. El canthus rostralis es
romoA Sobre el labio superior un repli de col i6n clara se prolonga hacia la region

1, la i bucal y, en algunos casos, alcanzando la base de

las cxtremldades anteriores. En la mayoria de individuos dicha franja clara se inicia
cerca del extremo del hocico. El timpano es pequefio y de dificil observacion (Tabla I),
rasgo caracteristico de la especie (fig. 1-2). Presenta dos series de dientes vomernanos
situadas detras de las coanas y en posicién oblicua respecto al eje del cuerpo, mas
separadas entre si en su extremo distal que en su extremo proximal. La separacion entre
el extremo distal de los dientes vomerianos y las coanas es menor que la longitud de las
series dentarias.

Los miemb i son i largos (sobre todo el antebrazo) y
permiten el levantamiento del torax y la cabeza. El antebrazo es mas largo que el brazo
(Tabla I). El tercer dedo de fa mano es corto (Tabla 1), aproximadamente la mitad del
antebrazo. El extremo dlstal de los dedos de la mano es redondeado. Los tubérculos
subarticulares son romos o | d y estan bien desarrollados.
Las manos p dos tubg alargados (fig. 3).

Las extremidades posteriores son relativamente largas, sobre todo la pierna, respecto
ala talla del cuerpo. Al doblarlas hacia adelante, la amculacmn tibio-tarsal apenas rebasa
el extremo del hocico. El pie (desde el borde proximal del nterno
hasta el extremo del cuarto dedo) es aproxlmadamenle igual a la longitud de la pierna
(Tabla I). Los dedos del pie presentan su extremo distal redondeado. La membrana
nterdigital es fina y estd muy desarrollada, incluyendo en ella la mayor parte de todos los
dedos, excepto la porcion distal del cuarto dedo. El tubérculo metatarsiano interno es
pequefio, romo, oval y de consistencia blanda, siendo su longitud alrededor de 1/4 a 1/2
de la talla del primer dedo. Los tubérculos subarticulares estan, en general, bien
desarrollados y son ci romos o li; inados (fig. 4).

La piel es lisa, fina y muy viscosa en animales vivos. Los rephegues dorso-laterales son
estrechos, prolongindose desde la parte postenor del ojo hasta la region anal.

Coloracion. — La coloracion dorsal varia entre color canela crema y gns olivaceo,
presentando discretas manchas verdosas. Sin embargo, las refenidas moteaduras son poco
conspicuas en animales vivos, ora en la region dorsal, ora en las extremidades anteriores
y posteriores. Algunos ejemplares pueden presentar una mancha en forma de V invertida
en la espalda. Las hembras suelen tener ciertos tonos rojizos en los parpados, alrededor
de los repliegues dorso-laterales y en la region dorsal de las extremidades posteriores, y su
cuerpo suele ser mas voluminoso. No obstante, en algunas ocasiones se han observado
machos con tonalidades rojizas, si bien éstas eran mas tenues (holotipo MNCN 16661). El

Source . MNHN, Paris
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Fig. 1.- Rana pyrenaica sp. nov., vision lateral de la cabeza (MNHN 1992.5236)

Fig. 2. — Rana pyrenaica sp. nov., vision dorsal de la cabeza (MNHN 1992.5236).

Source . MNHN, Paris



SERRA-COBO 9

Fig. 3. — Rana pyrenaica sp. nov., vision ventral de la mano derecha (MNHN 1992.5236).

Fig 4. — Rana pyrenaica sp nov., vision ventral del pie derecho (MNHN 1992 5236).

Source . MNHN, Paris
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iris es dorado con pequefias puntuaciones de color oscuro. La regidn ventral es muy clara,
existiendo, casi siempre, un ligero jaspeado gris-rosiceo en la garganta, pero en ningin
caso se ha observado una banda clara en la linea media, ni tampoco presenta una banda
transversal. La coloracion ventral a nivel femoral es amanllenta, pudiendo ser azulada en
verano. Durante la época de celo la region femoral de los machos es sonrosada. La
pigmentacion tiende a ser bastante h énea en todos los &j diad

Caracteres sexuales secundarios. — La longitud del tercer dedo de la mano suele ser mayor
en las hembras que en los machos (Tabla I). La longitud del pie tiende a ser mayor en los
machos que en las hembras (Tabla I). Los machos carecen de sacos bucales y su canto es
grave y tenue. Las callosidades palmares de los machos son, generalmente, amarillentas
(fig. 3). Después del letargo, los machos presentan desarrollados pliegues cutineos en la
region lateral del tronco, en la regién dorso-posterior de 1a cabeza y a nivel femoral, los
cuales devi i durante el

Puesta y desarollo. La puesta se efectha entre finales de invierno y principios de
primavera (febrero-marzo), dependiendo de las caraclcnsucas chmatologlcas del biotopo,
la altitud de la localidad de puesta y las oscil les. Las
puestas son pequefias, pues suelen estar constituidas por un nimero de huevos
comprendido entre 70 y 110 (s¢ han observado unas 15 puestas), y no forman masas
compactas sino mas bien racimos. La gelatina envolvente es muy densa, impidiendo la
flotac16n. Por el contrario es escaso su espesor protector. La especie tiende a adherir la
puesta bajo las piedras (un 87 % de las puestas observadas), en la vegetacion de fondo o
en las fisuras rocosas de arroyos y, ocasionalmente, sobre fondo lodoso siempre que las
aguas estén quietas. El embrion es de color pardo-oscuro y relativamente grande respecto
a su envoltura gelatinosa.

La velocidad de desarrollo embrionario esta en funcion de las condiciones chmato-
lbgicas anuales, siendo fi el retraso énico como ia de las nevadas
y frios primaverales tardios, tipicos de la region pirenaica occidental. Transcurridas unas
semanas, el embridn pierde su intensa coloracion oscura, adquriendo un tono grisiceo
claro al llegar al estadio en que se forman los esbozos de la cabeza y la cola. Liama la
atencion el relativo gran desarrollo de su abdomen y su delgada y delicada piel La cola
adquiere rapidamente una notiable longitud relativa.

Las larvas ya desarrolladas son muy caracteristicas y faciles de distinguir por su
coloracion oscura, su musculosa aleta caudal y sus manchas de color dorado con
inzaciones (pueden ser mas o menos moteadas segln las poblaciones). Tienen aspecto
robusto y a su vez estilizado y elegante. Estan bien adaptadas a los cursos de agua,
disponiéndose en su fondo al amparo de la corriente o nadando a modo de “trucha”

Distribucion y ecologia. — Los adultos y subadultos se alejan poco del agua, situandose
en riberas de arroyos o bten escondiéndose bajo pequefios saltos de agua, piedras situadas
en torrentes o en estrechas fisuras La especie tiende a ser simpatrica con Euproctus asper,
siendo muy similares sus residencias ecologicas (un 82 % de las 17 localidades donde se ha
hallado a R. pyrenaica también habitaba E. asper). Suele vivir en aguas claras, frias y
oxigenadas, ora pequefios cursos hidricos con poca renovacion (siendo simpitrica con R.
temporaria y desovando ambas especies en el mismo lugar), ora en torrentes caudalosos.

Source MNHN, Paris
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R. pyrenaica no se ha hallado nunca en aguas estancas Su gracilidad, agilidad, estrategia
reproductora y anatomia de sus larvas, le permiten poblar biotopos donde a R. remporaria
y al resto de anuros montanos pirenaicos les es dificil residir. Escapa, asi, a una posible
competencia trofica con la rana bermeja, Bufo bufo y Alytes obstetricans, anuros
abundantes en la region centro-occidental del Pinneo. De las diecisiete locahdades
estudiadas, solo en tres de ellas la especie es simpatrica con R. temporaria. Los efectivos
de R. pyrengica suelen dispersarse a lo largo de los cursos de agua, ora referente a los
individuos adultos, ora a las larvas cuyas concentraciones no suelen ser tan elevadas como
en R 1p ia. Dicha menor d dad de jos, cabe atribuirla, en parte, a la
estrategia reproductora seguida por R. pyrengica, la cual tiende a ser de la K (como en
Alytes obstetricans) y no de la r como en R. temporaria y Bufo bufo, y a la referida
dispersion de los individuos adultos reproductores (BEGON HarPER & TowNSEND, 1988).
Se ha hallado, a R. py ica, en la franja altitudi prendida entre los 1200 y 1700
m s.m. Su distribucion se circunscribe, por ahora, a la region pirenaica centro-occidental
espaifiola (fig. 5).

Discusion — La ecologia, morfologia y etologia de R pyrenaica le distinguen bien de R.
temporaria, especie muy abundante en el Pirineo (BOULENGER, 1879, 1898, 1910; Lantz,
1927; Beck, 1943; BALCELLS, 1956; MERTENS & WERMUTH, 1960; FRETEY, 1975; ARNOLD
& BURTON, 1978, ANDRADA, 1980; PARENT, 1981; DuBors, 1982a-b, MARTINEZ-RICA,1983;
MaRTiNEZ-RICA & REINE-VINALES, 1988; ESTEBAN, 1990). Menor talla del cuerpo, timpano
mas pequefio, mancha temporal mucho mas tenue, parte distal del hocico proporcional-
mente mas ancha, mayor separacion, en relacion a la longitud del cuerpo, entre orificios
nasales y entre estos tltimos y el borde distal del ojo, talla relativa de la pierna suele ser
mas larga (excepto en relacion a la rana de Gasser, segin estudio morfométrico reahizado
por Dusots, OHLER & SERRA-COBO, actualmente en preparacion), menor fongitud del
segundo dedo del pie respecto a la talla del cuerpo y distinta coloracion, son las principales
caracteristicas externas que permiten distinguir R. pyrenaica de R. temporaria (Tabla I1T).
A ellas cabe afiadir las diferencias existentes entre las puestas y las larvas de ambas
especies. Las puestas de la nueva rana presentan menor namero de huevos, no flotan (en
R. temporaria si} y el didmetro de los embriones es relativamente mayor respecto a la densa
envoltura gelatinosa. Por otra parte, los renacuajos de R. pyrenaica siempre son mucho
mas obscuros, musculosos y con aleta caudal distinta (la parte distal suele ser mas
lobulada). es dife la etologia d 1P ia suele desovar
en aguas quietas, normalmente estancas, mientras R pyrenmm es mucho mas selectiva y
suele poner bajo piedras o en pequefias grietas de arroyos y torrentes La mayoria de los
rasgos distintivos, mencionados unas lineas mas arriba, entre el nuevo taxoén y R.
temporaria, sirven también para diferenciar R. pyrenaica (especie mucho mas pequefia) de
R. temporaria parvipaimata Seoane, 1885, y de la rana de Gasser (Dusois, 1982b, 1983).
No obstante, las referidas diferencias serdn tratadas ampliamente en otro articulo (Dusors,
OHLER & SERRA-COBO, en preparacion).

Las poblaciones simpatricas de R. pyrenaica y R uzmpurarm tienen gran interés
ecologico y bioldgico, pues confirman la di Las localidad
donde cohabitan ambas especies, presentan siempre aguas quietas con cierto flujo
renovador que 1mpide el estancamiento hidrico. Si R pyrenaica y R temparuna fuesen

morfos distintos de una misma especie adaptados a la
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ZARAGOZA

5. — Distribucion de Rana pyrenaica conocida hasta Ia fecha La estrella corresponde a la
localidad tipo, mientras los asteriscos indican las localidades donde se ha hallado la especie. El

asterisco mayor agrupa diversas focalidades proximas entre si.
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vanabilidad de los individ i blaci: simpétricas serfa escasa, como
resultado de fendmenos de hlbndacxon (habna flujo génico entre poblaciones). No
obstante, en biotopos donde existe slmpatna, Ios mdwnduos adultos, las puestas y las
larvas de ambos taxones i iendo las carac-
teristicas propias de las poblaciones alopatricas. Cabe descartar, asi, que se produzca
hibridacién entre las dos especies y que la nueva rana sea fruto del acusado pollmorﬁsmo
de R. temporaria. Por otra parte, se ha do que en las localidad las
larvas de R. temporaria tienden a eclosionar més tarde. Asi mismo, las observaciones
realizadas, tanto “in situ” como en laboratorio, parecen indicar que el desarrollo
ontogénico es mas lento en R. pyrenaica.

La morfologia de R. pyrenaica también es distinta respecto a R. iberica, especie, esta
ultima, que si bien ha sido citada en repetidas ocasiones en los Pirineos (BeLLoc, 1893;
PLANTADA Y FONOLLEDA, 1903; SAGARRA, 1916; MALUQUER, 1916; BosCA & CASANGVES,
1918; LanTz, 1927; BECK, 1942, 1943; ANGEL, 1946, 1947, DOTTRENS, 1963; SALVADOR,
1974; Fretey, 1975; CASTANET, 1978; CasTANET & GUYETANT, 1991; BERTRAND &
CROCHET, 1992), los especialistas actuales ponen en duda su existencia en dicha cordillera
(Dusors, 1982b; MARTiNEZ-RicA, 1983). Teniendo en cuenta la referida opinion,
actualmente no habrian areas pirenaicas simpatricas para ambas especies. En comparacion
con R, iberica, R. pyrenaica presenta el hocico menos acuminado, la mancha temporal no tan
conspicua, el timpano mas pequefio (Tabla II), la coloracion de la garganta menos oscura y
sin linea media clara. En relacion a la longitud del cuerpo el tercer dedo de la mano es més
corto, el antebrazo es mas largo, el primer y segundo dedos del pie son proporcionalmente de
menor talla, el talon tiende a ser mayor y la distancia mterorbitara es menor (Tabla II).
Lamentablemente, los estudios sobre duccion y desarrollo embri, i0 de R. iberica
son muy escasos (CREsPO & C1, 1973) e impiden un anélisis comparativo.

Respecto a R. dalmatina, el anuro aqui descrito presenta talla mas pequefia, mayor se-
paracion entre ¢l borde anterior de ambos 0jos, onficios nasales mas separados entre si,
mayor distancia entre orificio nasal y borde distal del ojo, diametro timpanico mucho me-
nor, mancha temporal menos conspicua, parte mferior del iris mas clara (ver DuBois,
1984b), hocico menos acuminado, tercer dedo de la mano mas corto, menor longitud del
muslo, de la tibia, del pie y del talon, el cuarto dedo del pie més corto y, en general, aspecto
del cuerpo menos robusto (Tabla IV). Las puestas contienen menor namero de huevos. Por
otra parte, R. pyrenaica tiene hibitos mas acuaticos. Hasta la fecha no se ha comprobado la
presencia de R. dalmatina en los Pirineos, s1 bien se ha citado repetidamente en la literatura.
(Despax, 1941; BEck, 1942, 1943; ANGEL, 1946, 1947; Hvass, 1972).

El hallazgo, en Europa, de una especie vertebrada completamente nueva para la
ciencia con caracteres morfologicos que permiten distingmirla en el campo (sin necesidad
de recurrir a técnicas mas complejas de laboratorio), no deja de ser un hecho sorprendente
en nuestros dias.

RESUMEN

El articulo describe un nuevo anuro, Rana pyrenaica, hallado en la zona penférica del
Parque Nacional de Ordesa y Monte Perdido (Huesca, Espafia). Es una rana parda gracil,
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agil, de mediana talla, coloracién normalmente clara, timpano pequefio, onficios nasales
separados, patas relativamente largas, segundo dedo del pie corto, habitos torrenticolas y
que suele frecuentar aguas claras, frias, oxigenadas y mas o menos rapidas, refugiandose
bajo piedras o en pequeiias fisuras. En la mayoria de los casos es simpatrica con Euproctus
asper y en ciertas ocasiones con Rana temporaria. Su morfologia y ecologia le distinguen
de R. temporaria, R. iberica 'y R. dalmatina. Su reparticion se circunscribe, hasta la fecha,
a la vertiente espafiola del Pirineo centro-occidental.
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